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Virhegy Udiilészovetkezet
Balatonboglar

Jegyzokonyv
,»Varhegy Udiilészovetkezet” 2018. évi megismételt kozgyiilésérél

A kozgyiilés helye: Balatonboglar, Lengyel-Magyar Baratsag Miivel6dési haz
Ideje: 2018. majus 20. 10 6ra 30 perc

Szabé Andras 2. ép. igazgatdsagi tag megnyitotta a megismételt kdzgyiilést. Megallapitotta, hogy a
megismételt kozgylilés a torvényi eldirasoknak megfelelden hatarozatképes. Megallapitotta, hogy 47
szavazattal rendelkezik a kozgytilés.

Szabé Andras: Elmondta, hogy érdemi hatarozatot csak az elére kikiildott meghivoban szerepld
kérdésekben lehet, ezzel egyiitt mindenrdl lehet beszélni, de ami nem volt benne a meghivoban, azt
mar csak a jovo évi kozgylilés napi rendi pontjaiba lehet felvetetni, de most azokban a kérdésekben
érvényes hatarozatot hozni nem lehet. Kérte a kozgytilést, hogy csak kozosséget érintd kérdéseket
vessenek fel, illetve lehet olyan egyéni kérdéseket felvetni, aminek hosszitavli kihatasa lehet a
kozosségre nézve. Mivel az igazgatdsag mandatuma 2019-ben lejar, ezt nem kell napirendi pontként
felvetni, ugyanis a térvényi eldirds szerint automatikusan 0j valasztasokat kell kiirni.

Ezt kdvetden felkérte a jelenlevoket, hogy fogadjak el a meghivoban meghirdetett napirendet:

1. A levezeto elndk, a jegyz6kdnyv vezetd és a jegyzOkonyv hitelesitok megvalasztasa.

A 2017. évi igazgatosagi beszamolo és koltségvetési elszamolas (1d. meghivoban mellékletben

kikiildott tablazatok)

A Feliigyel6 Bizottsag beszamoloja

A 2018-19. évekre tervezett koltségvetés megtargyalasa (ld. meghivoban mellékelt tablazat)

5. Azl épiilet burkolasi munkak folytatasa miatt sziikségessé valo 30.000 Ft-os potbefizetésének
megtargyalasa, melyet a kdltségvetés hianya indokol

6. Ujigazgatosag megvalasztasa céljabol jelolé bizottsag felallitasa

A hazirend megvaltoztatasa a PB-lizemi gazkésziilékek vonatkozasaban

8. A kozgyiilésen felmeriil6 problémak megtargyalasa és a dontések jegyzokonyvezése, egyéb, a
fentiekben nem érintett kérdések megbeszélése

halh e

~

Ezt kovetden Szabd Andras igazgatosagi tag felkérte a jelenlevoket, hogy valasszak meg a kozgytilés
tisztségviseloit.

e A jelenlevok egyhangulag Andriska Laszlot, feliigyelGbizottsagi tagot biztdk meg a
jegyzokonyv vezetésével.

e Jelenlevok egyhangtlag elfogadtak a meghivoban meghirdetett napirendi pontokat.

e A jegyzokonyv hitelesitésére szintén egyhangli szavazassal Bojtor Bélanét és Kocsisné Siitd
Ilonat fogadtak el.

e A jelenlevik egyhangu szavazassal levezetd elndoknek Szabd Andrast valasztottak.

Ezt kovetden a levezet6 elnok felkérte a szovetkezet elndkét, Trajkovics Gabort 2. ép, hogy tartsa
meg éves beszamolojat.
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o Jgazgatdsig beszamolodja

Szeretettel és tisztelettel koszontok mindenkit a Varhegy Udiilészovetkezet 2018. évi rendes
kozgytilésén. Sajnos nem telik el ugy év, hogy ne kellene szomorti hirt kozdlni kdzgyiilésen.
Szomoruan bucstzunk:

e Szantd Péterné 1. ¢p.
o Fritsche Gyorgy 2. ép és
e Dr. Pataki Kalman 1. ép. tulajdonostarsainktol.

Kérem a jelenlevoket, hogy emlékiik tiszteletére 1 perces néma felallassal adozzunk.
Az elmult idészakban tobb tulajdonosvaltas is tortént.

Uj tulajdonosok:
e Schrempf Ferenc 1. ¢p. 4./11.
e Szirmai Laszlo 1. ép. 1./ 6.
e Szalai Krisztina 1. ép. 4./ 6.
e Bocz Vilmos 2. ép. 4./ 4.
e Toth Erika 2. ép. 4./ 2.
e Lanyi Tibor — 2. ép. 1./ 10.
e Romhanyi Pal—-2. ép 2./ 10.
e Koncz Gyula—2. ép.2/8.
e Szabo Miklosné — 2. ép. Fsz. / 11.

Trajkovics Gabor kérte, hogy a jelenlevok fogadjak el az 01j tulajdonosok tagfelvételi kérelmét.
e Jelenlevok egyhangl szavazassal elfogadtak az 1 tulajdonosok tagfelvételi kérelmét.

Az Elndk ismertette a korabban a meghivo mellékleteként kikiildott elszamolast, a tulajdonosoknak.
Felhivta a figyelmet, hogy bizonyos tételeket a részletezoben kell megnézni.

Az Elnok jelezte, hogy az elvégzett lényegesebb munkalatok részletezése a meghivoval egyiitt
kikiildott mellékletben talalhato.

Az Elnok kérte a Tulajdonostarsaktol a 2017. évi Igazgatdsagi beszamolo és koltségvetési elszamolas
elfogadasat, illetve, hogy a lakotarsak tegyék fel ezzel kapcsolatos kérdéseiket.

Szabé Andras: megkérdezte a kdzgytilést, hogy van-e megjegyzés a beszdmoloval kapcsolatban.

Ezt kGvet6en a beszamold vitdja kovetkezett:

Marton Ott6 1. ép: Az 1. épiiletben a folyosok burkolasanak elvégzése miért majdnem 2,5 millio
forintba keriilt, ez szerinte cca. 100 m* feliiletet jelent, vagyis 25.000 Ft/m? dijat jelent, ami sok.
Biztositasnal a 70.000 Ft iivegkar mit jelentett?
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Zsiga Jozsef gondnok: korlatok tivegei, belso iivegek javitasa

Elnok: két szinten kell befejezni a burkolast, az elsé emeleten és a foldszinten az egyik félfolyoson. A
foldszinten szélesebb a folyoso, igy ott nagyobb a fajlagos raforditas is. Az iivegekkel kapcsolatban a
biztositd nem vallalja a biztositast, lehet keresni tovabb mas biztositasi lehetdségeket. Viszont az
iivegek helyett lehetne alternativ megoldast talalni, pl. polikarbonat vagy hasonl6, de akkor ezt az
egész épiiletben egységesen kell elvégezni az egységes kép kialakitasa miatt. Ez viszont nagyon sok
pénzbe keriilne és egyszerre meriilne fel a kiadas, ami tizmillids Gsszeget jelentene, ebben benne van
az anyag vasarlasa és tarolasa is. Ha részleteiben vesszilk meg az anyagot, akkor lehet, hogy két év
mulva mar ugyanazt az anyagot nem lehet kapni, igy az épliletek Osszevissza néznének ki, ami
megengedhetetlen. Ha valaki tud egy jobb megoldast erre a problémara, az igazgatdsag szivesen varja
a javaslatokat.

Széplaki Gyulané 2. ép.: Az livegeket le lehetne cserélni fara.

Elnok: Nagyon sok pénzbe keriilne és az 1. épiiletben a folyosokat kell elészor is befejezni. Es
rdadasul vannak még, akik nem fizetik be idében a k6z0os koltséget.

Széplaki Gyulané 2. ép.. Aki nem tud fizetni, az adja el a lakdsat, nem kotelezo itt nyaralot
fenntartani.

Szabé Andras: A 2017. évi igazgatdsagi beszamolot szavazasra terjeszti eld.

e A kozgyulés 100 % egyhangtian elfogadta az EIngk beszamolojat.

Feliigyel6 Bizottsag beszamoldja

Szabé Andras: A kovetkezd napirendi pont a Feliigyel6 Bizottsdg beszamoldja, melyet irdsban
megkaptak a tulajdonosok a meghivoval egyiitt. Azzal kapcsolatban most a Feliigyelé Bizottsag
részérdl egyéb megjegyzés nem volt. A Feliigyelo Bizottsag beszamolojat szavazasra terjeszti elo.

e A kozgyulés egy ellenszavat mellett elfogadta a beszamolot.

A 2018-19. évi koltségvetés

Szabé Andras: A kovetkezd napirendi pont a 2018-2019. évekre tervezett koltségvetés
megtargyalasa, ez viszont még nem tér ki az 1. épiilet folyosdinak felujitasaval kapcsolatos
potbefizetésre. Szavazasra terjeszti fel a tagsagnak a koltségvetési terv elfogadasat. A kozgyiilés a
2018-19. évi koltségvetési tervet kettd tartdzkodas mellett elfogadta (Somfai Istvan 1. ép. jelezte,
hogy 6k nem kaptdk meg a meghivoval egyiitt, ezért tartdzkodik). A potbefizetés kérdésével
kapcsolatban a sz6t atadja az ElIndknek.

Elnok: Kérdés, hogy az 1. épiiletnél mekkora legyen a potbefizetés mértéke, amit ugy kell
megallapitani, hogy a fennmarad6 masfél szint burkolasat elvégezhessék. Ugyanis még jo aron tudja
biztositani a vallalkozo a jarolapok lefektetését, ha még idén megrendeljiik. Mindig vannak felajitasok
eltérd teriileteken a hazban és mas lakok kozvetlen érdekeit érintve, de ezek mindig kiegyenlitik
egymast, igy javasolja ennek a felvetésnek az elfogadasat mindenki részérdl.

Horvath Eméke 2. ép.: Ha valaki nem fizeti be a potbefizetést, lehet-e hatni ra?

Elndk: erre a hazirend vonatkozik. Ha valaki nem fizeti be, annak lehet olyan oka, hogy a kozos
koltség és a potbefizetés egyszerre sok lehet. Viszont a kdzos koltség vonatkozasaban most javult a
fizetési fegyelem, nem kellett behajtassal ¢élni. Van aki 12 részletben fizetne, viszont 12 csekken
torténd befizetésnek van koltsége, ami a hazat terheli, ezért azt javasolja, hogy akit ez érint és
probléma a pénz normal moédon valo kifizetése, az gyiijtse a pénzt és amikor megvan, akkor fizesse be
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egy Osszegben. A nemfizetés esetében a kozgylilés hozhat hatarozatot, hogy ebben az esetben a haz
egybdl kezdeményezze a behajtasi eljaras meginditasat.

Matyasné Orban Ibolya 1. ép.: tigy tudja, hogy a kozgytilés hozott multkor egy hatarozatot, hogy a
haz vélasszon a folyos6 burkolds vagy a tetdjavitas kozott és akkor 20.000 Ft potbefizetés volt
kilatasba helyezve, de ebbdl igy nem lett semmi. Viszont hat foldszinti tulajdonos nevében kér
mentesitést a kilatasba helyezett potbefizetés alol, tekintettel arra, hogy 6k 6-8 évvel ezeldtt dnerdbdl
megcsinaltak a folyosorész burkolasat. Eddig a kozos koltségen keresztiil 6k is tdmogattak a tobbi
folyos6 burkolasat, de a potbefizetést mar nem szeretnék megtenni. Nekik akkor egyébként a burkolas
lényegesen tobbe is keriilt.

Elnok: tavaly 6 nem fogalmazott igy...

Szabé Andras: tavaly nem volt erre hatarozati lehet6ség, mert nem kiildtiik ki napirendi pontként az
Osszes tulajdonosnak — ha viszont a kdzgytilésen jelen lett volna 50 % + 1 {6, akkor lehetett volna mar
dontést hozni tavaly is.

Matyasné Orban Ibolya 1. ép.: kijelenti, hogy az érintett hat foldsznti tulajdonos nem fogja a
potbefizetést teljesiteni.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: kompenzacioként ez jarhato t, mivel korabban a hat lakotars elvégezte
ezt a felyjitast, amit a szOvetkezet nem tadmogatott, ezért beszamitas lehetséges ennek a tulajdonosi
kornek.

Vedrédiné Horviath Emdke 1. ép.: Viszont a most leburkolt kdvezet eltéré a korabbi foldszinti
burkolastol, igy nem egységes a kép.

Szabé Andras: szerinte ez nem olyan lényeges kérdés, a lényeg, hogy a hat tulajdonosnak legyen
megfeleld.

Szegéné Jordan Judit 1. ép.: Figyelembe kellene venni az aranyokat, hogy 6k akkor mennyit fizettek
¢s most mennyibe keriil, tehat az araranyok masok lehetnek.

Matyasné Orban Ibolya 1. ép.: kiszamolta és nekik akkor ez lényegesen tobbe keriilt, kb. 62.500
Ft/lakéas arban. Megvannak a szamlak, meg tudja mutatni.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: Az dsszeg azért is tobb, mert ott a foldszinten a folyoso joval szélesebb és
a feliilet is nagyobb.

Bojtor Bélané 1. ép.: igazuk van ezeknek a tulajdosnoknak, ezért elfogadhatatlan lenne toliik a
potbefizetés. Szavazasra kellene bocsatani a kérdést.

Szabé Andras: ezzel a napirendi ponttal kapcsolatban a 2. kérdés, hogy mentesiiljon-¢ ez a hat
tulajdonos a poétbefizetés alol. A kdzgyiilés egy ellenszavazattal elfogadta a javaslatot.

A harmadik ide vagoé kérdés, hogy mikor, milyen {itemben torténjék ez a befizetés?
Elnok: 2018 szeptember végéig kellene befizetni.

Szabo Andras: egy ellenszavazat mellett a kozgyulés ugy dontott, hogy az 1. épiilet lakoinak 2018
szeptember 30-ig be kell fizetni a 30.000 Ft potbefizetést.

Szabé Andras: A 6. napirendi pont jelold bizottsag felallitaisa a 2019-ben esedékessé¢ valo
igazgatosagi valasztas céljabol. Harom f6t kellene a szdvetkezetnek kineveznie, akik korbekérdezik a
lakokat, hogy kiket ajanlanak az igazgatosagi és feliigyeld bizottsagi tisztségekbe.

Nyitray Béla 2. ép.: Olyan vallalja el, akik komolyan korbejarjak a témat, teljes feleldsséggel, hogy
utana ne legyenek kifogasok ezzel kapcsolatban.

Elnok: csak a lelkesedés nem elég, jO lenne, ha gazdasdgi és miiszaki vénaval rendelkeznének a
jeloltek, a tenniakards sajnos Onmagaban nem elég. Fiatalabbak kellenének, o6k viszont sokat
dolgoznak, nekik nincs sok idejiik erre, a legoptimalisabb lenne egy ,,friss” nyugdijas.

Dr. Pataki Kialmanné 1. ép.: Elégedett az igazgatosag eddigi munkajaval és oriilne, ha tovabbra is
ebben az dsszetételben dolgoznanak tovabb.

Nyitray Béla 2. ép.: Koszonjilk, de mi is idosek vagyunk, szeretnénk pihenni és komolyan és
felelosségteljesen végezziik a munkankat. A maga részérél nem zarja ki, hogy tovabbra is vallalja a
megtiszteld feladatot, de valoban frissités is kellene a tisztségviseloknél.
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Széplaki Gyulané 2. ép.: Van esetleg onként jelentkezo a jel6l6 bizottsagba?

Szabé Andras: jelold bizottsagot mindenképpen allitani kell, mert ez torvényi eldirds, ehhez kériink
harom jelentkez6t. Tavaly mar egyébként jelentkezett erre a célra harom ember, esetleg 6k megint
vallalnak?

Szab6 Andras: a kdzgyllés az alabbi jelolébizottsagot allitja fel javaslattételre az igazgatosagi és
feliigyel0 bizottsagi poziciok betdltésére:

e Dr. Pataki Kalmanné 1. ép
e Széplaki Gyulané 2. ép.
e Adam Jozsef 2. ép.

Szabé Andras: A 7. napirendi pont a hazirend modositasa a PB palackok hasznalataval kapcsolatban,
ezzel kapcsolatos javaslatok, vélemények megvitatdsa, illetve hatarozathozatal. A szabalyozas err6l
megvaltozott 2007-ben, korabban gy volt, hogy betonkoszorura épitett hazakban nem lehetett
gazpalackokat hasznalni, viszont téglafallal rendelkezd hazakban lehet hasznalni megfeleld ellenérzés
mellett. Minden gazpalackot ellendrizni kell 6t évenként, ha viszont Ggy dontiink, akkor két évenként
is lehet, de a kockazati tényez0 teljesen igy sem kizarhato.

Fetter Gyorgy 2. ép.: Bemutat egy beliigyminiszeri rendeletet a PB gazpalackok hasznalataval
kapcsolatban lakossagi épiiletekben. Ennek megfeleléen a 2014. évi tlizvédelmi szabalyzat 187/7
paragrafus szerint tobbszintes lakasokban egynél tobb gazpalack nem hasznalhato, tovabba a magas
¢épitésti hazaknal a tartoszerkezetre kitett veszélyeztetettséget meg kell nézni; a mi épiileteinknél tégla
van, igy ez rank nem vonatkozik. Tovabba tilos olyan helyen tarolni gazpalackokat, ahol tlizveszélyes
anyagok is eléfordulnak. A kérdés az, hogy amikor a haz a miiszaki és hasznalatbavételi engedélyeket
megkapta, benne volt-e a gazpalack hasznalata az engedélyekben? Ha a tervekben nem volt
figyelembe véve, akkor a gazpalackok nem hasznalhatok. Olyan szempontot is meg kell nézni, hogy
egy esetleges robbanas nem okoz-e dsszeomlast a szerkezetben. A gazpalackokat rendszeresen kellene
a tlizoltosaggal ellendriztetni, de ennek gyakorlati kivitelezésével kapcsolatban tobbeknek kifogasa és
fenntartasai vannak (pl. a szelepeket, tomitéseket nem fogjak megfelelden ellendrizni, javitani stb.).

Az 1976. évi épitési engedélyt kellene megnézni, ott a villamos vezetékek tervezését is meg kellene
nézni. A gazt egyébként nagyon jonak tartja, nincs ellene, de szakvéleményt kelle kérni és ha ez
megvan, annak megfeleléen tudnank tovabb lépni.

Szabé Andras: Foglalkozzunk-e a kérdéssel ilyen felvetésben?
Elnok: Miért hozzunk be egy ilyen plusz veszélyforrast az épiiletekbe, ez mar mas szintli veszély.

Marton Otté 1. ép.: Az 1. épiiletben volt villamos feltjitds, de nem mindenhol birja el a terhelést,
mert tal sok villamos eszkozt hasznalnak egyszerre és ennek a terhelésnek az enyhitésére vettek
tulajdonosok gazpalackokat. A palackoknal csak a szelepeket kell cserélni és akkor nem lesz
szivargas, nem balesetveszélyes.

Szab6 Andras: A rendszer villamos terhelhet6sége korlatozott. Az 1. épiiletben a fiiggéleges
strangvezetékeket cserélték, a kismegszakitoig viszont nincsenek kicserélve a vezeték, az mindenkinek
az egyéni feladata, ha akarja. A 2. épiiletben jobb a terhelhetdség, mert késébb épiilt és ott mar a 1,5
mm-es kabelek helyett 2,5 mm-es kabeleket helyeztek el.

Adam Jozsef 2. ép.: A hazirend modositisanak megszavazasaval kapcsolatban a kordbbi 2007-es
hazirendben volt egy kézzel irt javitas.

Zsiga Jozsef: Igen, a hazirend lehetévé teszi a PB palackok hasznalatat folyamatos ellenérzés mellett.

Szabé Andras felolvassa, hogy a szoban forgd passzust az akkori hazirendbdl, miszerint a 13. pont
alapjan 47 igen szavazat mellett modosul a hazirend, vagyis lehet tartani egy darab gazpalackot akkor,
ha a tulajdonos rendszeresen ellendrizteti azt.

Szabé Andras: Kérdés, hogyan miikddne az ellenérzés? Ot évente be kell mutatni,
jegyzokonyveztetni és a jegyzokonyvet le kell adni az igazgatosagnak. Fel lehet vetni a szavazast,
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hogy ne 5, hanem példaul 2 évente végeztessék el az ellendrzést. Egy ilyen ellendrzés dija kb. 5000
Ft/vizsgalat.

Bojtar Béla 1. ép.: ha valami nem toérvényszerti, arrdl minek hatarozni és szavazni. A 1ényeg, hogy itt
ne legyen gazpalackok sehol.

Fetter Gyorgy 2. ép.: lehetne szakvéleményt kérni, mert most az nincs.
Bojtar Béla 1. ép.: nincs sziikség erre.
Adam Jozsef 2. ép.: Gyuri bacsi javaslataval egyetért, de azt a hazra kell megkérni.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: Jogilag megkérddjelezhetd, hogy egy régi hazirendben tollal javitva
vezettek fel egy ilyen valtoztatast, ennek hatalyos volta megkérdéjelezhetd, ettdl fiiggetleniil kell a
kérdést felvetni tiszta lappal, hogy beszéljiink vagy ne beszéljiink a PB gazpalackokrol egyaltalan.

Szabé Andras: Ha van egy korabbi hazirendet feliilird hatarozat, ezzel az a napirendi pont érvényét
vesztette.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: ujbol nézziik meg a napiremdi pontot mindenesetre. ..

Szabé Andras: ezt igy nem lehet. A kérdés, hogy csinaljunk egy ilyen szakhatosagi véleményezést és
utana térjiink vissza a kérdés megbeszélésre?

Matyasné Orban Ibolya 1. ép.: A PB gaz tulajdonosok fizessék ki a szakvélemény dijat. A biztositas
ebben a dologban hogy rendelkezik?

Szabé Andras: aki kart okoz masoknak, annak kell megfizetnie az okozott kart a polgari
térvénykonyv szerint is.

Nyitray Béla 2. ép.: minek vallalunk be 8-10 ember miatt egy olyan plusz veszélyforrast, ami
belathatatlan kdvetkezményekkel jarhat? A tarsashaznak nem kell beszélnie err6l a kérdésrol, le kell
egyszerilien szavazni.

Szab6 Andras: kérdés, hogy a legutdbbi hivatkozott hazirendi pontot valtoztassuk-e meg, a szavazas
az alabbi eredményt hozta: 7 ellenszavazat és 2 tartdzkodds. Azaz szeretnénk ujratargyalni ezt a
kérdést, igy vitat nyitunk rola.

Szanté Péter 1. ép.: 2007-ben dontés volt, hogy gyenge volt az aramkapacitas, ezért 80.000 forintot
fizettlink be a kapacitas bovitésére, de nem lett semmi a dologbol.

Szabé Andras: A 2007-es kozgyiilésen az akkori elndkot megkérdezte, hogy a kapacitasbovités
hogyan torténik, hogy csak a villanyoraig megy a bdvités, tehat csak a genricnvezetékeken, ahonnan
mar egyedileg kell majd bdvitenie mindenkinek a sajat lakasaig. Megértem, hogy ez is
balesetveszélyes lehet.

Bojtor Bélané 1. ép.: Nem volt akkor pénziink tovabbvezetni a bovitést. A lakasokba torténd
bevezetést a tulajdonosok mar maguk dontotték el. A PB palackokat beszéljiik at.

Fetter Gyorgy 2. ép.: Korabban felvetettiik az aram elvezetését a kismegszakitoig, de valoban akkor
elfogyott erre a pénz.

Szab6 Andras: A 2. épiiletben eredetileg 16 A volt a kapacitas.

Réth Laszl6 2. ép.: amig a villamos aram kérdése nincs megoldva, addig egy hazra kellene kérni a PB
gaz szakhatosagi véleményezését.

Elnok: ennek koltségét a PB tulajdonosok fizetnék?
Réth Laszlé 2. ép.: mindenkit megnyugtatna egy ilyen vizsgalat és az egész hazra vonatkozna.

Elnok: a hazra megvan a villamos szakvélemény, igy tlizvédelem szempontjabdl le vagyunk fedve, a
haz nem tlizveszélyes.

Bojtor Béla 1. ép.: A gaz szakvéleményezés koltségeit vallaljak at a PB gazpalack tulajdonosai.
Szabé Andras: nem ért egyet, az épiilet szakvéleményezése az egész épiiletet érinti.
Bojtor Béla 1. ép.: masra ennek nincs sziiksége , ez csak a palacktulajdonosok érdeke.

Batho Ferenc 2. ép.: fogjuk rovidre a dolgot, szavazzuk meg, kell-e a gaz vagy nem, folosleges
dolgokrol vitazunk.
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Széplaki Gyulané 2. ép.: a PB palack nem nagy, mindenki el tudja vinni és tegyen fel egy rezsot.

Adam Jozsef 2. ép.: kb. 70 éve hasznaljak a gazt ilyen célra, egyre népszeriibb, a legkiilsnb6z8bb
teriileteken hasznaljak, kempingekben, turizmus stb. Kordbban az iidildtulajdonosok 20 %-a
johiszemtien vette meg a hazirend modositas alapjan a palackokat és mint ilyen, ez egy szerzett jog
alapjan tortént, visszamendlegesen nem lehetne ezt érvényteleniteni.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: itt van egy félreértés, ugyanis a gazplack tulajdonos egyeldre hasznalhatja
a palackot, de most a kérdés, hogy megvaltoztassuk-e a hazirendi pontot. Mi amikor megvettiik a
lakasunkat itt kel6szor mi is gazpalackot tettiink be és utdna ezt nem biztonsagos megoldasnak
talaltam, igy lecseréltiik. fgy ezt a szempontot kellene nézni, a biztonsagét. A gazpalack-ellenérzések
hogyan hajthatoak végre a gyakorlatban, ez a mésik fontos kérdés. Onnek (Adam Ottonak) lehet, hogy
megvan minden hivatalos papirja errdl, ezt nem kétlem, de a tobbi lakd esetében kételyek meriilnek
fel.

Andriska Laszl6 1. ép.: Volt-e példa arra, hogy felrobbant egy ilyen PB palack és az milyen kart tud
okozni?

Schrempf Ferenc 1. ép.: Nalunk Budapesten volt egy ilyen torténet, felrobbant a gazpalack és a
szinten 1év0 Osszes lakas koztes falat kivitte, olyan hatalmas robbanas volt.

Szabé Andras: A szerzett joggal kapcsolatos megjegyzés: ha modositjuk a napirendi pontot, akkor
eléremendleg lehet hatalyos, a visszamendleges hataly azt jelentené, hogy azért biintetiink egy
tulajdonost, mert eddig hasznalta a palackot, de ez az eset nem all fent. Szavazasra bocsatja a kérdést,
lehessen-e hasznalni a szovetkezet teriiletén gazpalackokat vagy nem?

7 ellenszavazattal és 4 tartdzkodassal a kozgytlés hatarozatot hozott, hogy nem lehet gazpalackokat
tartani.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: Kérdés, hogy mikortdl Iépjen érvénybe a hatarozat?

Szabé Andras: A 2018-as szezon menjen még le és a vizleeresztés iddpontjatol 1épjen érvénybe a
hatarozat. Ezt a kozgyiilés 5 ellenszavazattal és 3 tartozkodéssal elfogadta.

Démuth Agnes 2. ép.: a 4. emeleten amikor nagy héség van, a hagyoméanyos tiizhely még pluszban
melegitene, igy az indukcids lapot hasznalja, aminél nem képzddik hd, ezt javasolja.

Széplaki Gyulané 2. ép.: Zsiga Jozsef tudna ellendrizni a gazpalackok lecserélésének megtorténtét.

Szab6 Andras: a 8. napirendi pont értelmében kérdezi, hogy vannak-e egyéb témaban kérdések,
esetleg javaslatok a jov6 évi napirendi pontok kialakitdsaval kapcsolatban.

Bath6é Ferenc 2. ép.: A villamos halozattal kapcsolatban pontositast eszkdzol, hogy a méretlen
vezetékszakaszt cserélte az 1. ép. kozosen, a méretlen szakaszt egyénileg kell a villanyoratol a
lakasokban talalhato kismegszakitoig bevezetni. Emiatt kell az er6sebb halozat.

Elnok: Milyen nagysagrendii koltséget jelentene ez koriilbeliil lakasonként?
Bathoé Ferenc 2. ép.: kb. 30-40.000 Ft/lakas.
Zsiga Jozsef: Igen, ez a folyoso végén 1évo villanyoratol a lakasokba torténo szakasz lenne.

Fetter Gyorgy 2. ép.: Mindenrdl beszéltiink mar, de van egy fontos dolog. Javasolja, hogy az
igazgatosag allitson fel egy iitemtervet a jovoben sziikségessé valdo munkak elvégzésérdl, példaul
tetofelujitas stb.

Szabé Andras: az igazgatésdg mandatuma lejar 2019-ben, igy mar elképzelhetd, hogy egy Uj
igazgatosag veszi at a munkat, igy most ennek az igazgatosagnak nincs értelme felallitani évekre elore
ilyen iitemtervet. Azonkivill az igazgatosag egy ciklusban nem koltheti el elére a pénzt. A kovetkezd
igazgatosag eldonheti majd, hogy mit preferal, pl. hogy kelljen-e egy komolyabb tetdszigetelés.
Tobbszor fent voltunk a tetén, megnéztiik a tetok allapotat és higgyék el, mar sok felyjitast lattam, igy
most helyesen dontottiink.

Fetter Gyorgy 2. ép.: a tetofelyjitas csak egy példa volt, ami az idén sziikséges munka, az a jovoben
is az marad.
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Elnok: valoban lesznek ilyen tételek, mint a jarda vagy a betonkoszorik. De az 1. épiiletnek
gyakorlatilag nullszalddja van, igy erre a fedezetet is meg kell majd teremteni. A 2. épiiletben is
lesznek ugyanigy elvégzendé munkak.

Fetter Gyorgy 2. ép.: a pénz egy dolog, most csak mérjiik fel, hogy egyaltalan milyen munkakrol
lenne sz6.

Elndk: eléretervezni pénz nélkiil nem igazan szerencsés, de akkor legyen, 2019-re dsszeallitunk egy
listat az aktualis feladatokrol.

Adam Jézsef 2. ép.: tamogatja Fetter Gyorgy felvetését és targyaljuk ezt meg kiilon napirendi
pontként.

Bathé Ferenc 2. ép.: a 2. épiiletben a fennallo vezeték allapota és 16 A teljesitménye az épiiletekben
elég mindenre. Ha valakinek ez nem elég, dnerdsen megcsinalhatja a bovitést a kismegszakitoig.

Elnok: ez mar egyéni beruhdzas a lakdsokon belill, mindenki maga dontse el, hogy ezt tudja vagy
akarja-e finanszirozni.

Szegoné Jordan Judit 1. ép.: A mellettiik 1évo kiils6 falrész beazik, ezt ki kell kiiszobdlni.
Zsiga Jozsef: ezt a falfeliiletet korabban mar megcsinaltuk.

Mityasné Orban Ibolya 1. ép.: a felszallo elektromos vezetéket az ELMU nem akarta belevenni a
boévitésbe, mert a fovezeték nem birta volna el a bévitést.

Szab6 Andris: itt azt kell figyelembe venni, hogy a villanyéra elétti rész az ELMU tulajdona. A mért
vezeték bovitésénél igy villanyorat kell bontani vagy ki kell cserélni.

Zsiga Jozsef: regisztralt szerelovel kell ezt mindenkinek megbeszélnie, hogy hogyan kell ezt csinalni.

Bathé Ferenc 2. ép.: keressen mindenki egy regisztralt szerelét és beszélje meg vele, ez ilyen
egyszerl.

Szabo Janosné 1. ép.: javasolja, hogy augusztus 1-ig fizessiik be a 30.000 Ft potbefizetést.
Szabé Andras: a legegyszertibb utalni és akkor nem kell csekket kikiildeni stb.
Bocz Vilmos 2. ép.: Ki lehetne-e alakitani sajat vizorat lakason beliil?

Elnok: a széleken 1év6 lakasokat kivéve a lakasokban két méro kellene, ez a kérdés mar korabban
felmeriilt, nem lenne gazdasagos.

Gyarmaty Ilona 2. ép.: sokan megvaltoztatjak az épiiletek kiils6 arculatat, pedig sok pénzt fektetiink
bele az altalanos felujitasokba, igy az épiilet nem egységes és Osszevissza képet mutat. Hatarozatot
kellene hozni, hogy mindenki az eredeti allapotot hozza vissza.

Elnok: sajnos az épitési hatdsag azt csindl, amit akar, mert bontasi hatarozatot kellene toliik kérni, de
azt nem fog adni. Van, ahol az ereszt megvaltoztattak, befalaztak az erkély oldalablakait, hogy a
szomszédot kizarjak stb., 6 ezzel nem ért egyet, de mit tehetiink?

Gyarmaty Ilona 2. ép.: a tarsashaz igy nagyon cstinyan fog kinézni.
Elnok: sajnos mindenki épitgetett és alakitgatott, erre nem volt rahatasunk.

Gyarmaty Ilona 2. ép.: azt nem kellene végképp megengedni, hogy ha valaki k6zos lakrészt érint6
teriiletet alakit at, azt vissza kellene bontatni.

Elnék: ki bontassa le?
Gyarmaty Ilona 2. ép.: a haz hozzon erre hatarozatot.
Elnok: sajnos nem miikddik a dolog.

Kele Gyorgyné Aniké 2. ép.: 6k az egyik érintett lako, ugyanis az erkélyen végeztek atalakitast, de 6k
igy vették meg az el6z6 tulajdonostol és nem bontottak meg kozos tulajdont képezd szerkezetet.

Dr. Fenyvesi Csaba 1. ép.: erre az esetre a tulajdonostarsak birtokvédelmet kérhetnek a hatosagtol.

Fetter Gyorgy 2. ép.: korabban felmeriilt és beszéltiink is Dr. Szaboky {ligyvéddel, hogy a
homlokzatra vonatkozo szabalyzatot dolgozzuk ki, de azutan nem lett semmi a dologbol.
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Andriska Laszlé 1. ép.: két kérdés: a) lenne-e a igény WIFI kialakitasara a hazban, esetleg nem
mindenkinek van okostelefonja és rajta mobil internet. b) tobb eset kapcsan valik mindig aktualissa a
biztositas kérdése: mire terjed ki a biztositas, pl. a tavalyi tlizesetnél vagy ha valaki masnak kart okoz,
erre kiterjed-e vagy kothetd egyéni biztositas, ami kiegésziti azt, ami az épiilet biztositasaban nincs
benne?

Szabé Andras: A biztositds vonatkozasaban a haznak tombbiztositdsa van, ami azért jo, mert igy
olcsobb, mint az egyéni biztositdsok. Ha valaki ezenkiviil kiilon biztositast kot, akkor is csak egy
biztositotol veheti fel a kartéritést, ellenkezd esetben biztositasi csalast kdvet el. Ingosagra viszont
lehet kiilon egyéni biztositast kotni, ez nem igen van a haz biztositasaban.

Zsiga Jozsef: A multkori tlizesetet véve a tulajdonos maga allitotta helyre az allapotot, illetve amikor
Csonka Agnes 1. ép. vizvezeték flexibilis cso kilyukadt és elaztatta a foldszinti lakasokat, akkor azt a
biztosito rendezte. A haz felel0sségbiztositasa alapjan rendezi a kart a biztosito.

Vamos Gyorgyné 1 ép.: javasolja, hogy kosson mindenki egyénileg biztositast az ingésagokra, mert
ha ezt is a haz biztositasdban akarnank érvényesiteni, az nagyon draga lenne.

Szabé Andras: ha egyiitt kotnénk meg a biztositast ingatlanra + ingdsagra, az sokkal olcsobb lenne.

A WIFI kérdésre visszatérve ez mar tobbszor felmeriilt, nem igen gazdasagos, nehéz olyan szolgaltatot
talalni, aki félévre kotne szerzodést, azonkiviil a teljesitmény is kérdéses lenne, mondjuk ha kériink
1000 GB kapacitast, de azt is a lakasokra leosztva nem tudni, mire lenne elég. Egyszeriibb, ha valaki
vesz mobilinternetet vagy egy ,,sticket”.

Fetter Gyorgy 2. ép.: utananézett, elvileg lenne olyan lehetéség elfogadhatd feltételekkel, hogy
minden szintre egy routert elhelyezni.

Elndk: a biztositasi konstrukcié nem rossz, 7000 Ft/év/lakas 6sszegért teljesen elfogadhato.

Kele Gyorgyné Anik6 2. ép.: kérdezi, hogy kiépithet-e sajat koltségre a kozos teriiletet képezd
1épcsofordulon sajat kerékpar-tarolot?

Szabé Andras: tiltja a katasztrofavédelmi rendelet, még virdgot sem szabad elhelyezni, kerékpart
lekotni.

Molnar Sandorné 1. ép.: sajnalattal tapasztaltdk, hogy valaki kulccsal bement a lakasukba és
felforgatta, rendeltlenséget hagyva maguk mogott. Mit lehet tenni?

Andriska Laszlé 1. ép.: cca. 20-25 évvel ezelott azt tapasztalta, hogy az eredeti kulcsok tipuskulcsok
voltak, igy egy kulcs tobb lakast is nyitott. Nekik igy vitték el a tévéjiiket, utana lecserélték a zarat.
Kérdés, hogy esetleg nem errdl az esetrol van-e sz6?

Molnar Sandorné 1. ép.: nem, mert 6k mar régebben lecserélték a zarat. Erthetetlen az eset.
Matyasné Orban Ibolya 1. ép.: kéri, hogy fujjak ki a csatornakat, mert el vannak dugulva.

Szabé Andras: A kozos koltség valtozatlan marad, azaz tovabbra is 70.000 Ft/év/lakrész. Ezzel
kapcsolatban megjegyzi, hogy egy korabbi elndk idejében gyakran emelkedett a kdzds kdltség, viszont
ennek az igazgatosagnak sikeriilt megtartania folyamatosan a kozos koltség szintjét és ezzel egyiitt
minden felujitast is elvégeztek rendben.

Szabé Andras: A kozgytilést berekeszti, megkoszoni a jelenlévd tulajdonosoknak a részvételt és a
hozzéaszolasokat.
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A ,,Varhegy Udiilészovetkezet”
2018.05.20-an tartott éves kozgyiilésének

HATAROZATAI
1. Jelenlevok egyhangulag elfogadtak a meghivoban meghirdetett napirendi pontokat:

1. Alevezetd elnok, a jegyzokonyv vezetd és a jegyzOkonyv hitelesitok megvalasztasa.

2. A 2017. évi igazgatésagi beszamolo és koltségvetési elszamolas (Id. meghivoban
mellékletben kikiildott tablazatok)

3. A Feliigyel6 Bizottsag beszamoloja

4. A 2018-19. évekre tervezett koltségvetés megtargyalasa (Id. meghivoban mellékelt
tablazat)

5. Az 1. ¢épilet burkolasi munkak folytatdsa miatt sziikségessé¢ valo 30.000 Ft-os

potbefizetésének megtargyalasa, melyet a koltségvetéshilinya indokol

Uj igazgatosag megvalasztasa céljabol jelold bizottsag felallitasa.

A hazirend megvaltoztatasa a PB-ilizemii gazkésziilékek vonatkozasaban.

8. A kozgylilésen felmeriild problémak megtargyalasa és a dontések jegyzokonyvezése,
egyéb, a fentiekben nem érintett kérdések megbeszélése

N

N

A kozgyllés egyhangian megvalasztotta a kozgyiilés tisztségviseldit, valamint a jelolo és
szavazatszamlalo bizottsagot. Levezetd elndk: Szabo Andras, jegyzokonyvvezetd: Andriska
Laszlo, jegyz6konyv-hitelesitok, Bojtor Bélané, Kocsisné Siitd llona.

3. A kozgyiilés az Igazgatosag 2017. évi beszamolojat és koltségvetési elszamolasat megtargyalta, és
azt a szobeli kiegészitéssel egyiitt a jelenlevok egyhanguan elfogadtak.

4. A kozgytlés a Feliigyelo Bizottsag 2017. évi beszamoldjat megtargyalta, és azt szobeli
kiegészitéssel egyiitt egy tartézkodas mellett elfogadta.

5. A kozgylilés az igazgatosag 2017-18. évi koltségvetésre tett javaslatat megtargyalta, és azt a
szobeli kiegészitéssel egyiitt ketté tartézkodas mellett elfogadja. A koltségvetés végrehajtasahoz
sziikséges kozos koltség osszege 2019-ben tovabbra is 70.000 Ft/év/iidiilorész, amelyet legkésbb
2019. marcius 31-ig kell befizetni vagy banki utalassal atutalni.

6. Az 1. éplilet egy ellenszavazattal hatarozatot hozott arrol, hogy a korabban megkezdett folyoso
feltjitasi munkalatokat masfél folyoso szinten elvégeztesse, de az ehhez sziikséges anyagi fedezet
biztositasahoz lakasonként 30.000 Ft potbefizetést hataroz el. Az 1. épiilet a potbefizetés alol
mentesitést ad az 1. ép. fsz. 1-6. lakasok tulajdonosainak, mivel 6k ezt a folyosOrészt mar
korabban 6nerdbdl felujitottak. Nevezett potbefizetés teljesitésének hatarideje: 2018.09.30.

7. Akozgytlés a PB gazpalackok hasznalataval kapcsolatban 7 ellenszavazattal és 4 tartozkodassal
hatarozatot hozott, hogy az épiiletekben nem lehet géazpalackokat tartani. Jelen hatarozatnak a
2018-as szezon végén, a vizleeresztés idGpontjatol kell érvényt szerezni. Ezt a kozgyilés 5
ellenszavazattal és 3 tartézkodassal elfogadta

Balatonboglar, 2018. majus 20.

Trajkovics Gabor Andriska Laszlo
elnok jegyzokonyvvezetd
Hitelesitette:
Bojtor Bélané Kocsisné Siit6 [lona
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